Grine - Beantwortung des Fragenkatalogs von Rettet die Mur

Frage 1. Sind Sie bzw. lhre Partei flr oder gegen die Errichtung der Mur-Staustufe in
Graz? Bitte begriinden Sie Ihre Position.

Die Grazer Grunen haben bereits bei den Mur-Staustufen Gossendorf und Kalsdorf eine
klare Position fur den Erhalt einer der letzten freien Fliel3strecken an der Mur und der Mur-
Auen vertreten. Im Rahmen des UVP-Verfahrens zur Mur-Staustufe Graz haben wir
unterstitzt von der ,Bl Energie-Effizienz zuerst* die Durchfihrung von Energie-Effizienz-
Mal3nahmen statt der Errichtung einer Staustufe in Graz gefordert und gemeinsam mit NGOs
bis zur letzten Instanz, dem Umweltsenat, gegen die Staustufe gekampft. In Osterreich sind
mehr als 80% aller Flie3strecken verbaut. Besonders sensible Flussstrecken miissen als No-
Go Areas festgelegt werden, damit die letzten intakten FlieRgewédsser auch fir zukiinftige
Generationen erhalten werden. Dazu zahlen alle FlieRstrecken in sehr gutem und gutem
Okologischen Zustand wie es an der Grazer Mur der Fall ist. Die Errichtung der Mur-
Staustufe Graz wirde einen Verlust von 8 ha Grinraum und eines bedeutenden
Lebensraums fir teilweise streng geschutzte Tiere bedeuten. Durch das Energie-Effizienz-
Gesetz sind alle Energieversorgungs-Unternehmen  verpflichtet Energie-Effizienz-
MalRnahmen umzusetzen. Das fordern wir auch vom Projektbetreiber Energie Steiermark!

Frage 2: Unterstitzt Ihre Partei die Durchfihrung einer Volksbefragung zur Errichtung
der Mur-Staustufe in Graz? Bitte begrinden Sie Ihre Position.

Die Grazer Grinen haben von Beginn an die Durchfihrung einer Volksbefragung unterstitzt
und auch zigtausende Unterschriften daflr gesammelt. Die Mur-Staustufe Graz ware der
massivste 6kologische Eingriff der letzten hundert Jahre in die Natur der Stadt. Die Mur-
Staustufe Graz war aufgrund dieser negativen Umweltauswirkungen im UVP-Verfahren nicht
genehmigungsfahig. Erst unter Heranziehung einer im § 104a des Wasserrechtsgesetzes
festgelegten Ausnahmegenehmigung, konnte die Staustufe im ,0Offentlichen Interesse”
genehmigt werden. Was aber ist dieses ,0ffentliche Interesse“? Im UVP-Verfahren wurde es
nie klar definiert! Daher ist es fur uns Grazer Grine unumganglich, die Bevolkerung zu
befragen!

Frage 3: Sollte es zu einer Volksbefragung kommen und sich die Mehrheit der
Grazerinnen und Grazer gegen die Errichtung der Mur-Staustufe in Graz aussprechen,
wird lhre Partei dieses Ergebnis als verbindlich anerkennen und im Rahmen der
Moglichkeiten der Stadt Graz agieren?

Selbstverstandlich werden wir dieses Ergebnis als verbindlich anerkennen. Auch alle
anderen politischen Parteien waren gut beraten, das Ergebnis einer Volksbefragung als
verbindlich anzuerkennen und nicht nur im Rahmen der Mdglichkeiten der Stadt Graz
entsprechend zu agieren, sondern auch politisch auf allen Ebenen fur eine Umsetzung des
Willens der Grazerinnen und Grazer einzutreten.

Frage 4: Die Energie Steiermark spricht von 700 Baumen, die gefallt werden mussen.
Eine im November 2016 vom Naturschutzbund durchgefihrte Z&hlung kommt auf weit
Uber 10.000 groRRe Baume, die gefallt werden missten. Wie viele Baume sind es aus



Ihrer Sicht wirklich und was haben Sie getan bzw. was werden Sie tun um
Fehlinformationen des Projektwerbers richtig zu stellen?

Expertinnen haben im Auftrag des Naturschutzbundes im November 2016 genau erhoben,
wie viele Baume fur das Murkraftwerk Graz gefallt werden missten: Es sind rund 8.000
grol3e Baume, die gefallt werden, wenn das Kraftwerk kommt (eingerechnet in diese Zahl
sind nur Baume mit einem Stammumfang von mindestens 50 cm - die damit der Grazer
Baumschutzverordnung unterliegen - und mind. 10 Meter Hohe). Zum Vergleich: Im
Stadtpark stehen knapp 2.000 Baume vergleichbarer Gréf3e!

Nach dem Kraftwerksbau werden zwar ca. 2.200 Baume nachgepflanzt, aber der grofdte Tell
davon aufRerhalb von Graz. Auf den fur die Staustufe notwendigen Dammen entlang der Mur
kénnen keine grofen Baume wachsen, das grine Band ginge in diesem Bereich fur immer
verloren. Und bis die neu gepflanzten Baume eine vergleichbare Gré3e erreichen und so viel
Sauerstoff erzeugen und CO2 binden kdnnen wie der derzeitige Baumbestand, wird es 30
bis 60 Jahre dauern!

Durch das Murkraftwerk wirden viele Pflanzenarten, die jetzt entlang der Mur wachsen, fur
immer verdrangt und auch eine Reihe von Tierarten wiirde ihren Lebensraum und ihre
Wanderrouten entlang der Mur verlieren (z.B. Huchen, Wirfelnatter, Fledermé&use,
Wasseramsel).

Diese Zahlen kommunizieren wir auf allen uns zur Verfigung stehenden Schienen — sowohl
mit unserer Kampagne fur den Erhalt der frei flieBenden Mur, u.a. ,Die Bdume sind witend®,
mit Aktionen, auf facebook, auf unserer Web Site und in zahlreichen
Diskussionsveranstaltungen.

Siehe u.a.: http://www.graz.gruene.at/themen/umwelt-und-tierschutz/nein-zum-murkraftwerk-
ja-zum-umweltschutz

Frage 5: Entsprechend einer im letzten Jahr von DI. Dr. Jirgen Neubarth erstellten
Studie ist die geplante Mur-Staustufe in Graz im Vergleich zu 60 6sterreichischen
Wasserkraftanlagen die teuerste und unwirtschaftlich. Bisher konnte die Energie
Steiermark keine weiteren grofReren Investoren finden, bzw. ist der Verbund als
urspringlicher Projektpartner aus dem Projekt ausgestiegen. Wie sieht die Position
Ihrer Partei in diesem Zusammenhang aus?

Die Grazer Griinen stufen die Studie von Dr. Neubarth als sehr serids ein. Mittlerweile haben
sich die aktuell notwendigen Investitionskosten der Energie Steiermark durch die Ubernahme
der Kosten fir deren Anteil am Zentralen Speicherkanal, der durch die Errichtung der
Staustufe notwendig wird, um 20 Mio. Euro reduziert. Die Kraftwerksbeflirworter-Parteien
OVP, SPO und FPO in der Stadt Graz und im Land Steiermark tun alles, um der Energie
Steiermark den Bau des Murkraftwerks zu erleichtern. Aufgrund des derzeitigen
Strompreises und der absehbaren Entwicklung wird es der Energie Steiermark speziell in
den Sommermonaten nicht gelingen, den Strom kostendeckend zu verkaufen, wirtschaftliche
Verluste und ,stranded costs®, die von den Grazerinnen und Grazern getragen werden
missen, sind vorprogrammiert. Wir Grazer Griinen werden uns weiterhin bei potentiellen
Investoren daflir einsetzen, dass sie nicht in dieses undkologische Projekt einsteigen.

Frage 6: Die Energie Graz hat sich bereits am Projekt beteiligt. Unterstiitzen Sie die
Einschaltung des Stadtrechnungshofes zur Uberpriifung der Wirtschaftlichkeit? Bitte
begrinden Sie lhre Position.
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Die Grazer Griinen bemihen sich seit Jahren darum, dass der Stadtrechnungshof sowohl
den Zentralen Speicherkanal als auch die Mur-Staustufe einer strengen Prifung unterzieht.
Insbesondere die Uberprifung der Wirtschaftlichkeit aber auch die Uberpriifung, in wie weit
es rechtskonform ist, dass die Landesférderung, die der Stadt Graz fur den Zentralen
Speicherkanal zugesagt wurden, an die Energie Steiermark weitergereicht wird, ist aus
unserer Sicht vom Stadtrechnungshof zu prifen. Weiters erachten wir vor allem eine
Uberpriifung durch den Landes-RH als unbedingt notwendig, wie sie von den Landes-
Griinen bereits beantragt wurde. Immerhin tragt das Land Steiermark ein Risiko von rund 80
- 100 Mio Euro.

Frage 7: Ist aus Ihrer Sicht die Stadt Graz auch ohne Mur-Staustufe verpflichtet den
geplanten zentralen Speicherkanal zu errichten? Wenn ja, auf Basis welcher
gesetzlichen Bestimmungen und wie hoch sind aus lhrer Sicht die Kosten, die von der
Stadt Graz daflir zu tragen sind und ist die Klaranlage Gossendorf bereits derzeit in
der Lage die zusatzlich anfallenden Abwéasser zu verarbeiten, bzw. welche
zusatzlichen Kosten entstehen durch eine ev. erforderliche Erweiterung?

Die Mur galt in der zweiten Halfte des vorigen Jahrhunderts als schmutzigster Fluss
Osterreichs. Nach massiven Anstrengungen zur Verbesserung der Gewasserqualitiat weist
sie nun einen guten Okologischen Zustand auf. Derzeit gibt es — anders als von
Birgermeister Nagl des Ofteren behauptet — keine gesetzliche Verpflichtung zur
Realisierung des Zentralen Speicherkanals (ZSK) in Graz, fur den die Stadt Graz 80 Mio
Euro in die Hand nehmen will. Das oft zitierte Regelblatt Nr. 19 stellt keine gesetzliche
Vorschrift dar. Ohne den Bau der Mur-Staustufe Graz kommt es zu keiner Verschlechterung
des Gewasserzustandes der Mur in Graz und die EU-Wasser-Rahmen-Richtlinie wird erfullt.
Wir Grazer Griine setzen uns flr eine grundsatzliche Neuorientierung des Abwasser-
Managements der Stadt Graz ein, um mehr Umwelt- und Gewasserschutz und den Stand
der Technik sicher zu stellen: Satt der Errichtung des ZSK fordern wir auch im Sinne von
Klimawandel-Anpassungs-Strategien dezentrale Retentionsbecken, Versickerung vor Ort,
Regenwassernutzung z.B. fur die Bewésserung von Baumen, sukzessiver Umbau der
derzeitigen Mischwasser-Kanalisation in ein Trenn-System. Dadurch wirde es in Zukunft bei
Starkregen-Ereignissen zu keinen Entlastungen in die Mur kommen und weder der Zentrale
Speicherkanal musste errichtet noch die Klaranlage in Géssendorf ausgebaut werden. Die
Kosten fur eine erforderliche Erweiterung der Klaranlage in Gossendorf sind uns nicht
bekannt, da bis dato kein Projekt vorliegt.

Frage 8: Vom Umweltministerium veroffentlichte Zahlen zur thermischen Sanierung
zeigen, dass durch die Forderung der thermischen Sanierung bei gleichem
Finanzmitteleinsatz ca. 3x so viel Energie eingespart werden kann, wie die Mur-
Staustufe produziert und zuséatzlich auch doppelt so viele Arbeitsplatze, speziell im
regionalen KMU Bereich, geschaffen werden. Speziell in Graz gibt es noch sehr viel
Potential im Bereich der thermischen Sanierung. Wird lhre Partei sich daflir einsetzen,
dass die fur die Mur-Staustufe geplanten finanziellen Mittel fir die thermische
Sanierung und nicht fur die Mur-Staustufe verwendet werden sollen? Bitte begriinden
Sie Ihre Position.

Energie-Effizienz-Malinahmen liegen uns Grazer Grinen sehr am Herzen. Daher haben wir
in den vergangenen Jahren bereits einige erfolgreiche Projekte in der Stadt Graz
angestol3en. So wurden im Haus Graz in den letzten Jahren 2,5 Gigawattstunden
eingespart. Nehmen wir das Geld, das fur den Bau der Mur-Staustufe vorgesehen ist, und
investieren es in die thermische Sanierung von 750 Gebauden, dann sparen wir dieselbe



Menge Energie ein, die uns das Kraftwerk liefern wirde, ersparen uns eine jahrelange Mega-
Baustelle und bewahren uns die frei flieRende Mur.



